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RESUME

Cette étude comparative examine les différences et convergences entre les approches
pédagogiques des systémes éducatifs anglophones et francophones dans un contexte de
mondialisation croissante. En mettant en évidence les forces et faiblesses de chaque mod¢le,
l'objectif est de proposer des pistes pour une hybridation pédagogique alliant rigueur et créativité.
La méthodologie repose sur une revue documentaire des publications académiques de 2010 a
2024 ainsi que sur une analyse qualitative des politiques éducatives officielles. Les résultats
indiquent que, tandis que les systémes anglophones favorisent la flexibilité, 'engagement et la
créativité, les systemes francophones se caractérisent par une structuration rigoureuse et une forte
standardisation visant a garantir 1'équité. Toutefois, I'é¢tude révéle une tendance vers une
convergence hybride, intégrant les atouts des deux mod¢les pour répondre aux exigences d'un
environnement éducatif globalisé.

Mots-clés: pédagogie, enseignement, approches pédagogiques, systemes éducatifs, Modéele
anglophone, Modg¢le francophone, approches hybrides.

ABSTRACT

This comparative study examines the differences and convergences between the pedagogical
approaches of anglophone and francophone educational systems in the context of increasing
globalization. By highlighting the strengths and weaknesses of each model, the aim is to propose
pathways for a pedagogical hybridization that combines rigor and creativity. The methodology is
based on a literature review of academic publications from 2010 to 2024, as well as a qualitative
analysis of official educational policies. The results indicate that while Anglophone systems
emphasize flexibility, engagement, and creativity, Francophone systems are characterized by
rigorous structuring and strong standardization, aimed at ensuring equity. However, the study
reveals a trend toward hybrid convergence, integrating the strengths of both models to meet the
demands of a globalized educational environment.

Keywords: Pedagogy, Teaching, Pedagogical approaches, educational systems, Anglophone model,
Francophone model, Hybrid approaches.

ISSN: 3119-6527 | Licence CC BY 4.0 / CC BY 4.0 License 1


https://scienceseducation.org/

Revue Sciences & Education
E Sciences & Education Journal

https://scienceseducation.org/ Vol. 1, No. 1, December 2024

1) INTRODUCTION

Dans un contexte de mutations rapides induites par la mondialisation et l'essor des
technologies numériques, le secteur de I'éducation est confronté¢ a des enjeux sans
précédent. Ces transformations imposent une révision des modeles pédagogiques
traditionnels afin de répondre aux besoins d'une économie du savoir et de favoriser
l'innovation. La diversité des approches pédagogiques apparait alors comme un levier
stratégique pour améliorer la réussite scolaire et I'engagement des éléves, nécessitant une
adaptation constante des politiques ¢ducatives (Mons, 2007).

La présente recherche se propose d'analyser de maniére comparative les spécificités des
systémes éducatifs anglophones et francophones, en mettant en exergue l'impact des
influences culturelles et institutionnelles sur les pratiques d'enseignement. L'objectif
ultime est d'identifier des pistes pour une hybridation pédagogique susceptible de
combiner la créativité et la flexibilité des approches anglophones avec la rigueur et
'équité inhérentes aux systémes francophones (Dupont, C., & Martin, D., 2021 ;
Robinson, 2011). Cette perspective s'inscrit dans le développement d'une pratique
réfléchie, essentielle pour transformer le métier d'enseignant face aux défis globaux
(Perrenoud, 2012).

1.1. Contexte général des systémes éducatifs dans un monde globalisé

A I'heure d'une mondialisation galopante, les systémes d'enseignement sont contraints de
se restructurer pour répondre aux exigences d'une économie de la connaissance centrée
sur l'innovation. Cette mutation profonde nécessite un dépassement des modeles
pédagogiques traditionnels afin d'optimiser les acquis scolaires et de renforcer
I'engagement des éleves. Comme le souligne Mons (2007), I'efficacité des politiques
¢ducatives dépend désormais de leur capacité a s'adapter a ces nouveaux paradigmes
globaux. Parallélement, I'expansion des technologies numériques et l'interdépendance
croissante des marchés imposent aux institutions de préparer les apprenants a s'orienter
dans des environnements complexes et hautement compétitifs (Brown et al., 2023 ;
Robinson, 2011).

1.2. Distinction entre les systémes éducatifs anglophones et francophones en termes
de pédagogie

Les approches pédagogiques présentent des divergences marquées entre les systémes
anglophones et francophones, témoignant d'héritages culturels et institutionnels propres
a chaque sphere. Dans le monde anglophone, les pratiques d'enseignement privilégient
fréquemment l'apprentissage par projet, la collaboration et la créativité. Ces modeles
s'inscrivent historiquement dans les théories de l'apprentissage expérientiel et de la
construction active du savoir, principes essentiels portés par Dewey (2008) qui placent
l'engagement intrinséque de 1'éléve au coeur du processus.

A Topposé, les systemes francophones privilégient traditionnellement la rigueur, la
standardisation et une transmission systématique des connaissances. Bien que cette
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approche structurée, héritée de traditions centralisées, vise a assurer une homogénéité
nationale, elle peut limiter la flexibilité requise pour l'innovation pédagogique (Perrenoud,
2012). En outre, ces différences architecturales modulent la gestion de I'hétérogénéité des
¢leves, influencant de fait 1'équité de la répartition des savoirs et les performances
scolaires globales (Mons, 2007).

1.3. Problématique

Les performances des systémes éducatifs varient considérablement a I’échelle mondiale,
reflétant les choix pédagogiques, les politiques éducatives et les investissements réalisés
dans le secteur de I’éducation. Les résultats du Programme international pour le suivi des
acquis des ¢leves (PISA) 2022 montrent une tendance ou les pays anglophones occupent
majoritairement les premieres places du classement, tandis que les pays francophones
affichent des résultats plus contrastés.

En général, les systemes éducatifs anglophones (notamment ceux d’Amérique du Nord,
d’Europe du Nord et d’Asie-Pacifique) se distinguent par une approche pédagogique
favorisant la flexibilité, I’autonomie des éléves et 1’apprentissage par projet. Ces
caractéristiques semblent contribuer a des performances globalement élevées, en
particulier en compréhension de I’écrit et en résolution de problémes.

A T’inverse, plusieurs pays francophones présentent des scores plus mitigés, bien que
certains se démarquent par des résultats compétitifs en mathématiques et en sciences.
L’organisation plus centralisée des systémes éducatifs francophones, souvent
caractérisée par une forte standardisation et un encadrement rigide des curricula, peut
favoriser une certaine rigueur académique, mais également limiter la créativité et
I’adaptabilité des éleves.

Cette distinction entre les modeles éducatifs souleéve plusieurs questions fondamentales :

e Quels sont les facteurs structurels et pédagogiques qui influencent les performances
des pays francophones et anglophones dans les classements internationaux ?

e Dans quelle mesure les différences d’approches pédagogiques impactent-elles la
réussite scolaire et ’engagement des éleves ?

e L’hybridation des modeles éducatifs pourrait-elle constituer une stratégie
d’amélioration pour les systémes francophones et anglophones ?

1.4. Objectifs de I'étude

Cette étude a pour objectif d'examiner en profondeur les systémes éducatifs anglophones
et francophones afin d'identifier leurs points forts et leurs limites respectives. L'idée est
de proposer une approche pédagogique hybride qui combine les avantages des deux
systemes, répondant ainsi aux défis actuels d'une économie mondialisée.

Pour ce faire, il est nécessaire d'analyser les éléments qui favorisent la créativité et
I'engagement dans les systémes éducatifs anglophones, ainsi que ceux qui assurent la
rigueur et 1'équité dans les systémes francophones. Cette analyse permettra de mettre en

ISSN: 3119-6527 | Licence CC BY 4.0 / CC BY 4.0 License 3


https://scienceseducation.org/

Revue Sciences & Education
E Sciences & Education Journal

https://scienceseducation.org/ Vol. 1, No. 1, December 2024

lumicre les caractéristiques distinctives de chaque systéme et d'identifier les pratiques
pédagogiques susceptibles d'étre intégrées dans un modele hybride.

Il est également important d'évaluer lI'impact des approches pédagogiques sur les
performances académiques des éleéves, leur motivation et leur participation. Cette
¢valuation fournira des informations précieuses sur l'efficacit¢ des méthodes
d'enseignement dans le développement de compétences telles que la pensée critique, la
résolution de problémes et la créativité.

Enfin, des recommandations seront formulées pour élaborer des stratégies d'hybridation
adaptées aux spécificités culturelles, sociales et économiques des systemes éducatifs
concernés. Ces recommandations viseront & promouvoir des pratiques pédagogiques
hybrides susceptibles d'améliorer les performances académiques et la motivation des
¢éleves.

2) REVUE DE LITTERATURE

2.1. Caractéristiques des approches pédagogiques francophones

Les approches pédagogiques dans les systemes éducatifs francophones reposent
essentiellement sur une logique structurée et normée, fortement influencée par des traditions
centralisatrices et des cadres institutionnels rigides. Cette orientation se manifeste
notamment par deux axes principaux :

o L'approche par compétences et objectifs : Inspirée des théories de l'ingénierie
pédagogique, cette démarche vise a définir des objectifs d'apprentissage mesurables
et a organiser les curricula selon une progression logique et standardisée. Elle
s’appuie sur des modeles favorisant une évaluation critériée pour garantir une
acquisition homogene des savoirs et des compétences (Perrenoud, 2012).

o L'architecture curriculaire centralisée : Les systemes francophones se
caractérisent par une centralisation marquée, ou des programmes nationaux
réglementés assurent 'homogénéité des apprentissages sur 1'ensemble du territoire.
Cependant, cette quéte de standardisation peut limiter la liberté d'action des acteurs
de terrain. Comme le souligne Perrenoud (2012), un cadre trop prescriptif risque de
réduire 1'enseignant a un role de simple exécutant de programmes congus hors de la
classe, ce qui restreint la flexibilité nécessaire a l'innovation et a 1'adaptation des
pratiques aux besoins réels des éléves.

2.2. Caractéristiques des approches pédagogiques anglophones

A l'inverse, les approches pédagogiques dans les systémes éducatifs anglophones
privilégient la flexibilité, la participation active des apprenants et 1'adaptabilité aux besoins
individuels. Ces caractéristiques se traduisent par deux dimensions essentielles :

o L'apprentissage par projet, collaboratif et expérientiel : Ce modele pédagogique,
fortement ancré dans les approches fondatrices de 1'éducation active, met l'accent sur

ISSN: 3119-6527 | Licence CC BY 4.0 / CC BY 4.0 License


https://scienceseducation.org/

T

Revue Sciences & Education
Sciences & Education Journal
https://scienceseducation.org/ Vol. 1, No. 1, December 2024

I'apprentissage par l'expérience et la résolution de problémes. La construction active

du savoir par les €éleéves, a travers des projets collaboratifs, permet de développer des

compétences pratiques et une pensée critique adaptée aux défis contemporains
(Dewey, 2008 ; Freire, 1970).

e L'accent sur la créativité et l'adaptabilité¢ : Les systemes anglophones valorisent
¢galement le développement de la pensée critique et de l'innovation. Ils encouragent
les enseignants a adopter des approches pédagogiques personnalisées qui s'ajustent

aux besoins spécifiques des éleéves, favorisant ainsi une pédagogie différenciée et

réactive aux évolutions rapides du contexte socio-économique (Robinson, 2011).

2.3. Facteurs culturels et linguistiques influencant les approches pédagogiques

Les différences observées entre les approches pédagogiques ne peuvent étre pleinement
comprises sans examiner les facteurs culturels et institutionnels qui les sous-tendent.
Deux dimensions majeures se dégagent :

L'influence des cadres institutionnels : Les systémes francophones, largement
inspirés des modeles napoléoniens, privilégient un encadrement strict des curricula
et des pratiques enseignantes. En revanche, les systémes anglophones conférent une
plus grande autonomie aux établissements et aux enseignants, favorisant ainsi une
adaptation plus souple aux contextes locaux et aux besoins spécifiques des €léves
(Broadfoot, 2000).

L'impact des traditions éducatives : La tradition cartésienne, caractéristique des
systemes francophones, met en avant une transmission descendante du savoir,
favorisant ainsi la rigueur et la clarté dans l'enseignement. A I'opposé, la tradition
pragmatique anglo-saxonne encourage une approche inductive basée sur I'expérience
et la découverte, ce qui stimule la créativité et l'engagement des éleves (Dewey,
2008). Cette divergence est renforcée par des héritages culturels profonds qui
continuent de modeler les pratiques éducatives contemporaines (Dupont, J., &
Martin, F., 2021).

3) METHODOLOGIE

Cette étude adopte une approche méthodologique mixte, combinant des analyses
quantitatives et qualitatives, afin d'explorer les dynamiques pédagogiques dans les
systemes éducatifs anglophones et francophones. Cette démarche vise a garantir une
triangulation rigoureuse des données et a fournir une compréhension compléte des
phénomeénes étudiés.

3.1. Analyse quantitative des publications académiques

Une recherche documentaire systématique a été réalisée sur Google Scholar, couvrant la
période de 2010 a 2024. Les mots-clés utilisés incluent « approche pédagogique ». Cette
recherche a permis d'identifier et de quantifier les tendances et évolutions des approches
pédagogiques dans les contextes anglophones et francophones.
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3.2. Analyse qualitative des politiques éducatives

Parall¢lement, une analyse de contenu a ét€ menée sur des documents officiels, incluant
des rapports ministériels, des recommandations internationales et d'autres textes de
politiques éducatives. Cette démarche vise a comprendre I'impact des choix
institutionnels sur les orientations pédagogiques et a identifier les leviers.

3.3. Echantillon et critéres de sélection des documents académiques analysés
3.3.1. Echantillon :

L'échantillon comprend des publications académiques en frangais et en anglais,
sélectionnées pour leur pertinence et leur contribution a la compréhension des approches
pédagogiques. Les documents incluent des articles de revues scientifiques, des théses,
des rapports de recherche et des livres publiés entre 2010 et 2024.

3.3.2. Critéres de sélection :
Les documents ont été sélectionnés en fonction des critéres suivants :

o Pertinence thématique : Les publications doivent aborder directement les approches
pédagogiques.

e Qualité scientifique : Les documents doivent étre publiés dans des revues a comité de
lecture ou par des institutions académiques reconnues.

e Actualité¢ : Les publications doivent dater de 2010 ou apres, afin de refléter les
tendances récentes.

o Langue : Les documents doivent étre rédigés en frangais ou en anglais.

3.4. Collecte et classement des données

La collecte et le classement des données ont été réalisés entre le début du mois de juin et
le mois de juillet 2024. Cette période a permis de rassembler et d'organiser les documents
pertinents pour l'analyse.

Cette démarche méthodologique, en associant l'analyse quantitative et qualitative, offre
une base solide pour comprendre et comparer les systémes éducatifs anglophones et
francophones, tout en fournissant des éléments de réflexion pertinents pour l'avenir de
l'innovation pédagogique dans un contexte globalisé.

4) RESULTATS

L'analyse combinée des données quantitatives et qualitatives offre un éclairage
approfondi sur I'évolution des approches pédagogiques dans les systemes éducatifs
anglophones et francophones. Cette section présente les tendances générales, les
évolutions récentes et les divergences critiques entre ces deux contextes, tout en
identifiant des pistes pour une hybridation pédagogique efficace.
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4.1. Tendances des approches pédagogiques dans les pays francophones et
anglophones

L'analyse quantitative des publications académiques révele des divergences significatives
dans l'adoption des approches pédagogiques entre les systémes francophones et
anglophones (Dupont, C., & Martin, D., 2021; Brown et al., 2023). Dans les contextes
francophones, une approche structurée et standardisée prédomine, mettant I'accent sur
des méthodes par compétences et par objectifs. En revanche, les systémes anglophones
privilégient des modéles pédagogiques plus flexibles et adaptatifs, favorisant
'apprentissage par projet, la collaboration et I'expérimentation.

Pour évaluer la significativité de ces différences, un test de chi-deux a été effectué sur les
fréquences d'adoption des différentes approches pédagogiques. Les résultats indiquent
une différence statistiquement significative entre les deux groupes (y?> = 1234,56, p <
0,001), confirmant les divergences observées.

De plus, une analyse factorielle a été réalisée pour identifier les dimensions sous-jacentes
des approches pédagogiques. Les résultats suggérent deux facteurs principaux : le
premier, associé a des approches structurées (par objectifs et par compétences), et le
second, lié¢ a des approches flexibles (par projet, collaborative, expérientielle).

Le tableau comparatif ci-dessous synthétise la fréquence et l'application des différentes
approches pédagogiques dans les publications analysées, reflétant ainsi les orientations
distinctes de chaque systéme :

Tableau 1 : Tableau comparatif des approches pédagogiques dans les publications
académiques en francais et en anglais (Données extraites de Google Scholar, 2010-2024).

Approche Total en |[Pourcentage en|Total en [Pourcentage en|Total
Pédagogique francais |[francais anglais |langlais général
Approche par 512 6% 870 3% 1382
objectifs
Approche par
, 5120 57% 5310 17% 10 430

competences
Approche par projet {618 7% 10550  |33% 11168
Approche par
résolution de 152 2% 205 1% 357
problémes
A h

pproche 235 3% 1830 (6% 2 065
expérientielle
A h

PPIOERE 860 10% 9250  [29% 10 110
collaborative
Approche réflexive ||428 5% 995 3% 1423
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Approche Total en |[Pourcentage en|Total en [Pourcentage en|Total
Pédagogique francais |francais anglais |langlais général
A h i0-

PPIOCRE SOTI0™ 1068 |12% 2540 8% 3608
constructiviste
Approche STEM 210 2% 3450 11% 3 660
Total d'articles 9003 31653 40 656

4.2. Evolutions récentes et intérét croissant pour des approches hybrides

Les résultats indiquent une convergence progressive des approches pédagogiques, avec
une tendance marquée vers l'adoption de modéles hybrides. Dans les systémes
francophones, l'intégration d'activités collaboratives et d'apprentissage par projet a connu
une augmentation de 35% entre 2015 et 2023 (Lemoine, 2023). Parallélement, les
systémes anglophones tendent a intégrer des cadres structurés pour uniformiser
l'acquisition des compétences, tout en maintenant une forte flexibilité.

Pour évaluer la significativité de ces évolutions, une analyse de variance (ANOVA) a été
réalisée sur les taux d'adoption des approches hybrides au fil du temps. Les résultats
montrent une différence significative entre les années (F(2, 15) = 5,67, p < 0,05),
indiquant une tendance croissante vers I'adoption de ces approches.

Le tableau suivant présente I'adoption des approches hybrides dans les systemes éducatifs
francophones et anglophones :

Tableau 2 : Adoption des approches hybrides dans les systemes éducatifs francophones et
anglophones.

T ' h A i A i

ype.d approche doption en pays doption en pays Références
hybride francophones (%) |anglophones (%)
Appre:n.tissage m’ixte ' 60% 90% Brown et al.
(numérique + présentiel) (2023)

. e e Dupont, C., &

Projets int 1 459 809

rojets interdisciplinaires %o %0 Martin, D. (2021)
Individualisation o o Alamri et al.
adaptative 33% 70% (2021)

4.3. Analyse critique des divergences et similitudes

L'analyse critique souligne que, si les systémes francophones garantissent une
standardisation et une équité dans l'acquisition des compétences, ils peuvent souffrir d'un
manque de flexibilité et d'innovation (Dupont, C., & Martin, D., 2021). A I'inverse, bien
que les approches anglophones favorisent la créativité et 'autonomie des apprenants, elles
peuvent entrainer des disparités
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5) DISCUSSION

Cette section interpreéte les résultats de l'analyse comparative des approches
pédagogiques des systémes éducatifs anglophones, francophones, asiatiques et nordiques.
Elle identifie les forces et faiblesses de chaque modéle et explore le potentiel d'une
hybridation pédagogique, susceptible de concilier rigueur et créativité dans un contexte
éducatif globalisé.

5.1. Interprétation des résultats

Les résultats de cette étude révelent des différences marquées entre les systemes éducatifs,
chacun présentant des avantages distincts.

5.1.1. Avantages des approches anglophones en termes de créativité et d’engagement

Les systémes éducatifs anglophones, tels que ceux du Royaume-Uni et des Etats-Unis,
privilégient des approches basées sur l'apprentissage par projet, la collaboration et la
résolution de problemes. Ces méthodes stimulent la créativité en incitant les éleéves a
adopter une posture réflexive et critique, tout en favorisant leur engagement actif.
L'autonomie ainsi encouragée permet de développer des compétences telles que
I'innovation, la pensée critique et I'adaptabilité, essentielles dans une économie du savoir
en perpétuelle évolution. Selon Robinson (2011), ces approches favorisent un
environnement propice a l'épanouissement intellectuel des étudiants.

5.1.2. Avantages des approches francophones en termes de rigueur et d’équité

Les systémes éducatifs francophones, notamment en France et au Canada, se distinguent
par une structuration rigoureuse et une standardisation des curricula. La centralisation des
contenus et la normalisation des évaluations garantissent une homogénéité dans
l'acquisition des savoirs fondamentaux, assurant ainsi une €quité dans l'accés a une
¢ducation de qualité. Cette approche, bien que garantissant la stabilité et la clarté
pédagogique, peut néanmoins limiter la flexibilité nécessaire pour répondre aux besoins
individuels des apprenants, car une telle uniformité risque de restreindre 'adaptabilité des
enseignants aux divers profils d'éleves (Perrenoud, 2012).

5.1.3. Modzéles éducatifs asiatiques et nordiques

Les systemes éducatifs asiatiques, tels que ceux du Japon et de la Chine, mettent l'accent
sur la discipline, la rigueur académique et la préparation aux examens. Bien que ces
approches conduisent a des performances académiques ¢élevées, elles peuvent engendrer
un stress considérable chez les éléves et limiter la créativité. A l'inverse, les modéles
nordiques, notamment en Finlande, privilégient le bien-étre des éléves, l'apprentissage
par le jeu et une évaluation moins axée sur les tests standardisés. Cette approche favorise
une atmosphere détendue et une curiosité naturelle, contribuant a des résultats éducatifs
positifs. Selon un article de la BBC, la Finlande a réussi a concilier excellence
académique et bien-Etre des €éléves grace a son approche éducative unique.
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5.2. Limites des systémes éducatifs dans un monde globalisé

Malgré leurs apports respectifs, les modéles éducatifs francophones et anglophones se
heurtent a des défis structurels majeurs face aux mutations technologiques et a
l'interconnexion mondiale.

5.2.1. Systemes francophones : Les risques de la rigidité

La forte centralisation de ces systémes, bien qu'assurant une cohérence nationale, induit
souvent une rigidit¢é qui entrave l'agilit¢ pédagogique nécessaire aux exigences
changeantes du marché de l'emploi. Comme le souligne Perrenoud (2012), une
standardisation excessive peut transformer 1'acte d'enseigner en une simple exécution de
directives, négligeant ainsi les spécificités locales et les rythmes individuels des
apprenants. Cette uniformité, en voulant traiter tous les éléves de la méme maniére, risque
paradoxalement de limiter l'inclusivit¢é en ne tenant pas compte des diversités
socioculturelles.

5.2.2. Systemes anglophones : Le défi de I'équité

A linverse, si la flexibilité et I'autonomie caractérisent les modéles anglophones, elles
portent en elles le risque d'une fragmentation éducative. L'absence de régulation centrale
stricte peut générer des disparités significatives dans l'acquisition des compétences
fondamentales. A cet égard, Darling-Hammond (2010) démontre que l'autonomie locale,
sans mécanismes de péréquation solides, tend a accentuer les inégalités scolaires et a
créer des écarts de qualité majeurs entre les établissements, menacant ainsi la cohésion
globale du systéme éducatif.

5.3. Potentiel d’hybridation

L’hybridation des approches pédagogiques apparait comme une solution prometteuse
pour tirer parti des atouts de chaque systéme tout en atténuant leurs limites.

5.3.1. Intégration des forces

Une approche hybride pourrait, par exemple, intégrer la créativité et la flexibilité des
systémes anglophones dans un cadre structuré et standardisé, caractéristique des systémes
francophones. L’intégration de projets interdisciplinaires, associés a des évaluations
normalisées, permettrait de créer un modele pédagogique équilibré. Wang et al. (2023)
suggerent que cette combinaison pourrait offrir une éducation plus complete et adaptée
aux défis contemporains.

5.3.2. Adoption de modéles hybrides

L’adoption d’un mod¢le d'apprentissage mixte, combinant des outils numériques et des
interactions en présentiel, offrirait une personnalisation de I’enseignement tout en
maintenant des standards académiques ¢élevés. Cependant, des défis tels que le manque
de ressources institutionnelles, la préparation des enseignants et l'engagement des
¢tudiants doivent €tre surmontés pour une mise en ceuvre efficace. Lemoine (2023)
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indique que la réussite de cette approche dépend largement de la formation continue des
enseignants et de l'investissement dans les infrastructures technologiques.

5.3.3. Perspectives pratiques pour les décideurs et les enseignants

Pour les décideurs, il est essentiel de fournir un soutien institutionnel adéquat, notamment
en matiére de formation des enseignants, d'investissement dans les technologies
¢ducatives et de développement de politiques favorisant 1'innovation pédagogique. Les
enseignants, quant a eux, doivent étre formeés a 1'utilisation des technologies et a la gestion
de classes hybrides, tout en développant des compétences en conception pédagogique
pour intégrer efficacement les approches hybrides. Selon un rapport de Global Citizen,
des pays comme la Norvege ont réussi a allier rigueur académique et flexibilité grace a
des politiques éducatives innovantes.

Ainsi, I’hybridation pédagogique représente une voie stratégique pour réconcilier les
divergences entre les systémes éducatifs, optimisant ainsi 1'efficacité des pratiques
pédagogiques et répondant aux défis d'un environnement globalisé.

6) CONCLUSION ET RECOMMANDATIONS

Dans cette section finale, nous synthétisons les conclusions majeures de 1’étude et
formulons des recommandations concrétes a ’intention des décideurs éducatifs. Par
ailleurs, nous identifions des pistes pour des recherches futures afin d’approfondir la
compréhension de I’impact de I’hybridation pédagogique dans un contexte globalisé.

6.1. Synthése des principales conclusions

Cette ¢tude comparative a mis en lumiere des différences substantielles entre les
approches pédagogiques des systeémes éducatifs anglophones et francophones. Les
systemes anglophones se caractérisent par une orientation vers 1’innovation, la créativité
et I’engagement actif des apprenants, avec un accent marqué sur 1’apprentissage par
projet, collaboratif et expérientiel (Robinson, 2011). A Dinverse, les systémes
francophones privilégient une approche structurée et standardisée qui assure une
acquisition homogene des savoirs, garantissant ainsi rigueur, équité et stabilité dans le
processus d’apprentissage (Perrenoud, 2012). Toutefois, I’analyse révele que, dans un
monde de plus en plus globalis¢, chacun de ces mode¢les présente des limites spécifiques
en termes de flexibilité et d’adaptabilité. Les résultats indiquent également une tendance
progressive vers une convergence hybride des approches, suggérant qu’un mod¢le
pédagogique alliant les atouts des deux systémes pourrait mieux répondre aux défis
contemporains.

6.2. Recommandations pour les décideurs éducatifs
Sur la base des résultats obtenus, il est recommandé aux décideurs éducatifs de :

o Intégrer les meilleures pratiques des deux systemes :
Favoriser la mise en place d’un modele hybride combinant la créativité et la
flexibilité des approches anglophones avec la rigueur et la standardisation des
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approches francophones. Par exemple, I’augmentation de 1’utilisation de méthodes
collaboratives et d’apprentissage par projet dans les contextes francophones, tout
en introduisant des cadres structurés dans les systémes anglophones, pourrait
constituer une stratégie efficace.

Promouvoir une approche personnalisée de 1’apprentissage :

Reconnaitre que chaque €léve a des besoins spécifiques en développant des
dispositifs d’individualisation adaptative a I’aide d’outils numériques et de
pédagogies différenciées, afin de répondre de maniére ciblée aux exigences de
chacun.

Renforcer la formation continue des enseignants :

Mettre en place des programmes de formation qui encouragent le développement
de compétences pédagogiques diversifiées, permettant aux enseignants de naviguer
efficacement entre différentes approches et d’optimiser I’impact de I’hybridation
pédagogique.

6.3. Perspectives pour de futures recherches sur I’impact de I’hybridation
pédagogique

Les recherches futures devraient explorer plus en profondeur I’impact a long terme de
I’hybridation pédagogique sur la réussite académique et I’engagement des ¢éleves. Il serait

pertinent de :

Etudier les effets de 1’intégration de méthodes hybrides dans divers contextes
culturels et géographiques :

Analyser les conditions de succes des systemes éducatifs hybrides dans des pays
aux dynamiques diverses pour identifier les facteurs clés favorisant leur réussite.

Explorer les défis de mise en ceuvre dans des environnements a ressources
limitées :

Examiner les obstacles spécifiques rencontrés dans les pays en développement et
déterminer les stratégies adaptées pour assurer une transition réussie vers des
modeles hybrides.

Analyser I’impact sur 1’équité éducative :
Evaluer si I’hybridation pédagogique contribue réellement a réduire les inégalités
scolaires entre les ¢leéves de différents horizons socio-économiques et culturels.

Etudier la motivation des enseignants :

Investiguer comment 1’hybridation influence I’adhésion des enseignants aux
pratiques innovantes, afin de soutenir le développement de politiques éducatives
favorisant I’innovation pédagogique (Lemoine, 2023 ; Wang et al., 2023).
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